ZASADY POLITYKI RECENZOWANIA

Proces recenzowania

Kazdy manuskrypt jest recenzowany przez dwoch niezaleznych recenzentéw.
Recenzje oparte sg na tzw. double-blind review proces, w ktérym autorzy i recenzenci
nie znajg swojej tozsamosci. Autor moze wskazac co najmniej dwoch recenzentow, co
nie oznacza jednak ich automatycznego wyboru. Nazwiska recenzentow kazdej
publikacji nie sg ujawniane. Rekopis kwalifikuje sie do druku po uzyskaniu dwéch (2)
pozytywnych recenzji. Lista recenzentow jest publikowana na stronie internetowej
czasopisma raz w roku (w ostatnim numerze).

Zasady recenzowania publikacji zgodne z ,Wytycznymi dotyczacymi
procedury recenzowania”, opublikowanymi przez Ministerstwo Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego

1. Do oceny kazdej publikacji powotuje sie co najmniej dwoch niezaleznych

recenzentéw spoza jednostki.

2. W przypadku tekstéw powstatych w jezyku obcym, co najmniej jeden z recenzentow

jest afiliowany w instytucji zagranicznej innej niz narodowosc¢ autora pracy.

3. Rekomendowanym rozwigzaniem jest model, w ktérym autor(autorzy) i recenzenci

nie znajg swoich tozsamosci (tzw. double-blind review proces).

4. Jezeli proces podwdjnie Slepej proby nie ma zastosowania, recenzent jest
zobowigzany do podpisania deklaracji potwierdzajgcej brak konfliktu intereséw.
Konflikt interesoéw rozumiany jest jako:

— bezposrednie relacje osobiste (pokrewienstwo, zwigzki prawne, konflikt),

— relacje podlegtosci zawodowej,

— bezposrednia wspoiprace naukowg w ciggu ostatnich dwoéch lat

poprzedzajgcych przygotowanie recenzji.

5. Recenzja musi by¢ dostarczona w formie pisemnej i konczy¢ sie jednoznacznym

wnioskiem, czy artykut powinien zosta¢ opublikowany, czy odrzucony.

6. Zasady kwalifikowania lub odrzucenia publikacji i ewentualny formularz recenzencki

sg podane do publicznej wiadomosci na stronie internetowej czasopisma.



7. Nazwiska recenzentéw poszczegdlnych publikacji/numerdw nie sg ujawniane; raz
w roku czasopismo podaje do publicznej wiadomosci liste recenzentéw

wspoOtpracujgcych.



